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REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA E APELIT
VLORE
NR. 383 i Rregjistrit Nr. 274/60-2014-2778 i vendimit
DT.02.09.2014 i Rregjistrimit Dt. 09.12.2014 e Vendimit
VENDIM

“Né emér té Republikés”

Gjykata e Apelit Vlore, e pérbéré nga gjyqtarét:

Margarita Buhali - Kryesuese

Andi Civici - Anétar
Hysen Saliko- Anétar

asistuar nga sekretarja gjyqésore (MMM, mé datat 11.11.2014, 03.12.2014,
09.12.2014 mori né shqyrtim né seancé gjyqésore me dyer t& hapura, ¢€shtjen

civile me nr.383 rregjistri, me daté rregjistrimi 02.09.2014, qé i pérket:

KERKUES; Drejtoria Rajonale e Shéndetsisé Fier- pérfaqsuar nga znj QD

Persona & treté: 1-UNMNP:: 1 csc né lagjen A »::fqsuar

nga avokate (NP
2- GEEEEED b:ucsc né lagjen @D r::fagsuar nga avokate @R

3G b:1ucs né lagjen CEENENED g G | :
mungesé.
4- G- ;. ;s : lagjen NN ;.. - né
' %
A

mungesé.
5-Komisioni pér mbrojtjen nga diskriminimi - ng mungesé.

04 1
Gjykatés s& Apelit Vloré i cili ka &n& né fugi vendimin nr. 1017 dt.04.06.2013 i
Gjykatés sé rrethit gjyqsor Fier.

Objekti: Rivendosjen né afat t& rekursit ndaj vendimit nr.280 dt. 20,02,20

BAZA LIGJORE : Nenet 151-152 te K. Pr.Civile.
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Né pérfundim t& gjykimit;

Kérkuesi népérmjet pérfaqsueses kérkoi; Pranimin e kérkesés.
Personat e treté népérmjet pérfagsueses kérkuan: Rrézimin e kérkesés.

GJYKATA E APELIT VLORE

Pasi degjoi relatimin e gjyqtares Margarita Buhali; degjoi perfagesuesin e
kérkueses qé kérkoi pranimin e kérkesés, pérfaqsuesen e personave t& treté q&
kérkoi rrézimin e kérkesés, si dhe shqyrtoi ceshtjen ne teresi,

VEREN

Céshtja &shté paraqitur pér gjykim né gjykatén e Apelit Vloré mbi bazén e
vendimit nr. 62-2014-2675 /572 dt.15.07.2014 t& Gjykatés s¢ Rrethit gjygsor Fier e
cila ka konstatuar moskompetencén léndore pér shqyrtimin e céshtjes pasi sipas
nenit 458 t€ Kodit t& Procedurés Civile Gjykata e Apelit Vloré &shté gjykata qé ka
dhéné vendimin pér & cilin kérkohet rivendosja né afat e rekursit.

Kerkuesi Drejtoria rajonale e shéndetsisé Fier ka kérkuar rivendosjen né afat t&
rekursit kundér vendimit nr. 280 dt. 20.02.2014 t& gjykatés s& Apelit Vloré me
pretendimin se ka humbur afatin e rekursit pér shkak t€ pasqyrimit gabim né kéte
vendim se ka qéné e pérfagsuar ndérkohé kur nuk ka pasur pérfagsues né gjykimin
né apel. Pér kété ajo paraqiti né gjykim vendimin nr.280 dt. 20.02.2014 t& gjykatés
s€ Apelit Vloré dhe déftesén e kominikimit t& vendimit.

Personat e treté kundérshtuan pretendimet e ngritura nga kérkuesi me arsyetimin se
vendimi i gjykatés s& Apelit i ishte komunikuar kérkuesit me déftesé komunikimi
dhe ajo nuk kishte béré rekurs kundér vendimit. Nga Ministri i Shéndetsisé i éshté
kérkuar drejtorisé rajonale Fier, gé kjo e fundit t& b&jé ekzekutimin e vendimit, por
ajo po pérpiget t& krijojé cdo lloj mundésie pér t&€ mos vazhduar ekzekutimin. Pér
sa mé&sipér personat e treté kérkuar rrézimin e kérkesss dhe pagimin e shpenzimeve

gjyqsore.

Nga gjykimi i ¢&shtjes rezultojné faktet e méposhtme: Gjykata e Apelit Vloré me
vendimin nr.280 dt. 20.02.2014 ka vendosur l&nien né fuqi t& vendimit nr. 1017 dt.
04.06.2013 t& Gjykatés sé Rrethit gjygsor Fier. Né két& vendim gjykata e rrethit
gjygsor Fier ka vendosur t& konstatojé faktin e diskriminimit dhe t& viktimizimit ta
paditéses nga i padituri Drejtoria Rajonale e shéndetsisé Fier, ndregjen e késaj
situate duke u rikthyer paditésja né vendin e méparéshém t& punés ose né njé
pozicion t& barasvlefshém, detyrimin e t& paditurit ta démshpérblejé até dhe
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ndérhyrésit kryesor me démin jopasuror né shumén 4 507 868 leké. Vendimi
nr.280 dt.20.02.2014 i Gjykatés s& Apelit Vloré &shté dhéné né mungesé té€ palés sé
paditur Drejtoria Rajonale e shéndetsisé Fier, fakt q€ &shté pasqyruar né pjesén
hyrése t& vendimit. N& két& vendim pér palén e paditur gabimisht ésht& shénuar
pérfaqsuar me autorizimin nr.66/2 prot dt. 15.02.2013, por né krah t& kétij shénimi
nuk ka asnjé emér personi pérfaqsues, por &shté shénuar menjéheré pas datés “né
munges€”. Vendimi i gjykatés s& Apelit Vloré i &shté njoftuar rregullisht palés sé
paditur n€ datén 31.03.2014 népérmjet défiesés sé komunikimit té datés
27.03.2014. Né datén 15.05.2014 kérkuesi ka paragitur kérkesg pér rivendosjen né
afat t& rekursit duke pretenduar si shkak gabimin n& autorizim t& vendosur né
vendimin e apelit i cili e ka konfonduar até duke menduar se ankimi do t& béhej
nga pérfaqsuesja e personit t& treté t& pasqyruar si pérfagsuese edhe e té paditurit
né€ gjykimin né shkallé t& paré. Personi i treté kundérshton kété
kérkim me pretendimin se njoftimi i vendimit t& apelit i &éshté béré rregullisht
kérkuesit. Gjykata e shkallés s& paré ka korrigjuar pasqyrimin e gabuar né& vendim
se i padituri ishte pérfagsuar nga z. e cila ka qéné né fakt
pérfagsuesja e personit t& treté Komisioni pér mbrojtjen nga diskriminimi.

Gjykata e Apelit Vloré pasi shqyrtoi pretendimet e t& dyja paléve dhe provat e
paragitura, cmon se kérkesa pér rivendosjen né afat té rekusit &shté e pabazuar né
ligj. Sipas nenit 458 t& Kodit t& Procedurés Civile parashikohet se; kur palét kané
humbur té drejtén e ankimit pér shkaqe té arsyeshme mund té paraqesin kérkesé
pér rivendosjen né afat pérpara gjykatés qé ka dhéné vendimin. Né rastin konkret
kérkuesi nuk provoi né gjykim se ka humbur afatin ligjor t& rekursit pér shkaqge t&

arsyeshme pasi;

I-N€ vendimin nr.280 dt.20.02.2014 t& gjykatés s& Apelit Vloré éshté pasqyruar
rregullisht se pala e paditur Drejtoria rajonale e shéndetsis¢ Fier ka qé&né ng
mungesé né zhvillimin e gjykimit dhe n& shpalljen e vendimit. Mbi k&té bazé i
padituri &shté njoftuar rregullisht pér kété vendim me déftese komunikimi dt
27.03.2014. Pikérisht me njoftimin e vendimin né datén 31.03.2014 , ka filluar t&
ecé afati i rekursit pér Drejtoriné Rajonale s& Shéndetsisé Fier, afat i cili ka
pérfunduar pa u ushtruar e drejta e rekursit.

2-Fakti se né vendimin e gjykatés s& Apelit gabimisht &shté shkruar njé numér
protokolli dhe daté& autorizimi nuk sjell asnjé efekt né humbjen e afatit t& rekursit.
Né pasqyrimin e kétij fakti mungon emrin i personit t& autorizuar pér pé&rfagsim,
gj€ q€ e bén t& qarté se ky shénim né vendim &shté njé gabim material. Pér me
tepér ,n€ kushtet kur né vendim é&shté pasqyruar se i padituri ka qéné né mungesg,
ky fakt rrézon t& gjithé konfondimin q€ mund t€ krijohet nga shénimi i autorizimit
me numer e daté protokolli.



3-Keérkuesi nuk mund té jusifikojé mosparagitjen e rekursit n& afat me arsyetimin
se ka menduar se ankimi do t& béhej nga personi q€ i ishte dhéné autorizimi. Ky
pretendim &shté i pabazuar, pasi né rradhé té paré né vendimin e apelit nuk dihej se
cili ishte personi i autorizuar. E drejta e rekursit &shté nj€ e drejté ekskluzive qé i
pérket mbajtésit t& saj, q& né rastin konkret &shté Drejtoria Rajonale e Shé&ndetsisé
Fier dhe jo pérfaqsuesi. Ky i fundit mund t& ushtrojé njé té drejté té tillé vetém kur
i &shté dhéné shprehimisht nga i pérfagsuari. Né& kushtet kur né vendimin e
giykatés s& apelit nuk citohet anjé person pérfagsues i té paditurit, ky i fundit nuk
mund t€ justifikojé se e drejta e rekursit do t& ushtrohej nga njé person tjetér i cili

nuk dihet se kush ishte.

4-Qéndrimi i mbajtur nga kérkuesi né kérkesé del haptazi i pabazuar edhe nga
krahasimi me qéndrimin e mbajtur po prej tij né€ rastin e ankimit kundér vendimit
t€ gjykatés s& shkallés s& paré. Edhe pse né& vendimin e gjykatés s& shkallés s& paré
€sht€ shénuar gabimisht se i padituri &shts pérfagsuar nga znj.

q€ né realitet ishte pérfagsuesja e personit té trets, ky fakt nuk e ka penguar t&
paditurit t&€ parages ankim kundér vendimit. Céshtja &shté béré objekt shqyrtimi né
giykatén e Apelit vetém mbi ankimin e t& paditurit Drejtoria Rajonale e
Shendetsisé Fier ndérsa personi i treté Komisioni i mbrojtes kundér diskriminimit
nuk ka béré ankim kundér kétij vendimi. Né kéto kushte nuk ekzistonte asnjé
rrethané, e cila do t& konfondonte t& paditurit Drejtoria Rajonale e shéndetsisé se
rekusi do t& paragitej nga pérfagsuesi i personit t& treté q€ mund t& ishte
njékohésisht dhe pérfagsuesi i tyre.

Nga sa mésipér rezulton se kérkuesi Drejtoria Rajonale e Shéndetsisé Fier si
institicion shtetéror &shté njoftuar rregullisht pér vendimin e gjykatés s& Apelit
nr.280 dt.20.02.2014 dhe nuk ka paragitur rekurs ndaj tij, megjithése i ka pasur t&
gjitha mundésité t& realizonte njé t& drejté té tille. Gjykata e Apelit cmon se
kérkesa e kérkuesit pér rivendosjen né afat t& rekursit &shté e pabazuar né ligj dhe
né prova e si e tillé duhet t& rrézohet.

Personi I treté kérkoi ngarkimin e palés kérkuese me shpenzimet gjyqsore t& kryera
pér pérfagsimin me avokat duke depozituar né gjykaté faturén tatimore t& dates
09.12.2014 sipas t& cilés marréveshja e paléve pér shpenzimet avokatore pér kété
gjykim &shté n& masén 50 000 leké. Sipas nenit 106 t& K.Pr.Civile I padituri ka t&
drejté t& kérkojé shpenzimet gjyqsore né rast té rrézimin té kérkesépadisé. Po né
bazé t& nenit 195 té K.Pr.Civile personi I treté pjesémarrés né gjykim ka t& gjitha t&
drejtat q& I njihen edhe paléve me pérjashtim t& atyre qé& sjellin disponim té t&
drejtés.

Pavar&sisht nga ményra e ndértimit te ndérgjyqésisé né céshtjen me objekt
rivendosje né afat t& rekursit, pozicioni I kérkuesit dhe personit t& treté (D
@ :shi¢ kontradiktor, I ngjashém mé pozicionin e paditésit dhe t& paditurit.
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Kété géndrim ata e kané reflektuar edhe gjaté gjykimit, pasi interesi I kérkuesit
. &shté 1€ rivendoset e drejta e rekursit né afat si nj& mundési pér atakimin e
ndryshimin e vendimit , ndérsa personi I treté kundérshton kétg kérkim me qéllim
q¢ céshtja e tij t&¢ konsiderohet e zgjidhur pérfundimisht me vendim t&
pacénueshém. Nén interpretimin e nenit 106 t& Kodit t& Procedurés Civile, personi
I tret¢ UMD i pala & cénohet nga kérkimet e kérkuesit dhe qé nuk 1
ka dhéné shkak kérkimeve té tij, legjitimohet t& kérkojé pagimin e shpenzimeve
gjyqsore t€ kryera pér llogarit t& mbrojtjes s& t& drejtave t€ tij né gjykim, ku
pérfshihen ato avokatore. Népérmijet faturés tatimore vértetohet se kéto shpenzime
jan€é né€ masén 50 000 (pesédhjetémijé) leké . Fatura pérbén njékohésisht dhe

marréveshje té personit t& treté me pérfagsueses pasi é&shté e
nénshkruar prej t& dy kétyre subjekteve rregullisht. Pér sa mésipér kérkuesi
ngarkohet me pagimin e shpenzimeve gjyqsore t& kryera nga né

masén 50 000 leke.
PER KETO ARSYE

Gjykata e Apelit Vlore, bazuar ne nenin 306 e vijues,
te Kodit te Procedures Civile,

VENDOSI

- Rrézimin e kérkesés si t& pabazuar né ligj dhe né prova.
- Shpenzimet gjygsore né masén 50 000 (pesédhjetémijé) leké t& parapaguara nga
Y :rohen kit

U shpall né Vloré mé& 09.12.2014

ANETAR ANETAR KRYESUESE
Hysen Saliko Andi Civici Margarita BUHALI
d.v. d.v. d.v.



